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REPUBLIQUE FRANCAISE

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

LA COUR DE CASSATION, TROISIEME CHAMBRE CIVILE,
a rendu l'arrét suivant

Vu le jugement rendu le 6 février 2014 par le tribunal de grande
instance de Montpellier, transmettant a la Cour de cassation la question prioritaire
de constitutionnalité, regue le 7 février 2014, dans l'instance mettant en cause :
D'une part,

-M. YvesP , domicilié

D'autre part,

- la societe Folie Douce, société a responsabilité limitée, dont le siége est
3 rue de la Coquille, 34000 Montpellier,
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Vu la communication faite au procureur général ;

LA COUR, composée conformément a l'article R. 431-5 du
code de I'organisation judiciaire, en l'audience publique du 29 avril 2014, ou étaient
présents : M. Terrier, président, Mme Proust, conseiller reférendaire rapporteur,
Mmes Fossaert, Feydeau, Masson-Daum, MM. Echappe, Parneix, Mmes Andrich,
Salvat, Dagneaux, conseillers, Mmes Pic, Meano, Collomp, M. Jariel, conseillers
referendaires, M. Bailly, avocat genéral réferendaire, Mme Berdeaux, greffier de
chambre ;

Sur le rapport de Mme Proust, conseiller reférendaire,
l'avis de M. Bailly, avocat général référendaire, et apreés en avoir délibéré
conformément a la loi ;

Attendu que la question transmise par le tribunal de grande
instance de Montpellier est ainsi rédigée :

« Les dispositions des articles L. 145-1 et suivan{s du code de
commerce, prévoyant le statut des baux commerciaux, l'indemnite d'éviction et la
durée du bail, sont-elles contraires aux droits et libertés garantis par la
Constitution, notamment a la liberté contractuelle et a la libre concurrence
garanties par l'article 4 de la Déclaration des droits de 'homme et du citoyen, ainsi
qu'au droit de propriété garanti par l'article 17 de ladite déclaration ? » ;

Mais attendu que la question posée, qui vise I'ensemble des
articles du code de commerce relatifs au statut des baux commerciaux comportant
des dispositions multiples, sans que celles spécialement applicables au litige
soient identifiées et confrontées a des droits et libertés garantis par la Constitution,
ne permet pas a la Cour de cassation d'exercer son contrdle sur I'applicabilité au
litige des dispositions critiquées et sur le caractére sérieux de la question ;

D'ol il suit gue la question prioritaire de constitutionnalité est
irrecevable ;

PAR CES MOTIFS :

DIT N'Y AVOIR LIEU A RENVOYER au Conseil constitutionnel
la question pricritaire de constitutionnalité ;
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Ainsi fait et juge par la Cour de cassation, troisiéme chambre
civile, et prononcé par le president en son audience publique du
cing mai deux mille quatorze.



