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Arrét n° 237 F-B
Pourvoi n° V 25-10.491

REPUBLIQUEFRANGAISE

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

Motifs

ARRET DE LA COUR DE CASSATION, CHAMBRE COMMERCIALE, FINANCIERE ET ECONOMIQUE, DU
13 MAI 2026

La société Spie ICS, société par actions simplifiée (société a associé unique), dont le siege est [Adresse 1], venant
aux droits de la société Callvalue, a formé le pourvoi n® V 25-10.491 contre I'arrét rendu le 10 octobre 2024 par la
cour d'appel de Lyon (1ére chambre civile A), dans le litige I'opposant au groupement d'intérét économique Capio
gestion dont le siege est [Adresse 2], défenderesse a la cassation.

La demanderesse invoque, a I'appui de son pourvoi, deux moyens de cassation.
Le dossier a été communiqué au procureur général.

Sur le rapport de M. Richaud, conseiller référendaire, les observations de la SCP Piwnica et Molinié, avocat de la
société Spie ICS, venant aux droits de la société Callvalue, de la SARL Matuchansky, Poupot, Valdeliévre et Rameix,
avocat du groupement d'intérét économique Capio gestion, apres débats en I'audience publique du 17 mars 2026 ou
étaient présents M. Vigneau, président, M. Richaud, conseiller référendaire rapporteur, M. Mollard, conseiller doyen,
et Mme Sara, greffiére de chambre,

la chambre commerciale, financiere et économique de la Cour de cassation, composée du président et des conseillers
précités, apres en avoir délibéré conformément a la loi, a rendu le présent arrét.

Faits et procédure

1. Selon I'arrét attaqué (Lyon, 10 octobre 2024), le 18 janvier 2007, le groupement d'intérét économique Capio
gestion (le GIE) a conclu avec la société AVM Multimedia, devenue Callvalue, aux droits de laquelle vient la société
Spie ICS, un contrat portant sur la gestion du service d'accueil téléphonique de ses membres et la mise en place a leur
profit de serveurs vocaux interactifs.

2. Ce contrat imposait le reversement aux membres du GIE d'une partie des sommes réglées par les opérateurs
téléphoniques a la société Callvalue au titre de 'utilisation des numéros spéciaux permettant d'accéder aux serveurs
vocaux interactifs attribués aux membres.

3. Il a été modifié par un avenant du 13 novembre 2014, dont I'article 6 fixe la durée a trois ans et comporte
I'adjonction de la mention manuscrite : « Reconduction tacite par période de 1 an. Possibilité [de] dénoncer trois mois
avant la date anniversaire par LR avec AR ».
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4. Par lettre recommandée du 8 juin 2015, le GIE a notifié la résiliation du contrat a compter du 30 septembre 2015.

5. Soutenant que cette rupture était fautive, la société Callvalue a retenu les reversements des mois de juin a
septembre 2015 et assigné le GIE en indemnisation de son préjudice. Le GIE a demandé reconventionnellement la
condamnation de la société Callvalue a payer les reversements prévus au contrat.

Examen des moyens
Sur le premier moyen, pris en sa deuxiéme branche
Enoncé du moyen

6. La société Spie ICS fait grief a I'arrét de rejeter sa demande indemnitaire au titre de la résiliation anticipée du
contrat, alors « que le juge ne peut interpréter une convention que lorsqu'elle est obscure ou ambigué et qu'il lui
appartient, en présence de stipulations claires et précises, d'en faire application sans en rechercher le sens ou la portée
; que l'article 6 de I'avenant stipulait expressément que le contrat était conclu pour une durée de trois ans a compter
du ler octobre 2014, et la mention manuscrite, limitée a l'organisation de la reconduction tacite et des modalités de
dénonciation du contrat renouvelé, complétait nécessairement, sans la contredire, la stipulation d'une durée ferme de
trois ans ; que les deux mentions ne se recoupaient pas, la premiére fixant la durée irrévocable, la seconde réglant les
conditions du renouvellement ultérieur ; que faute de contradiction, aucune ambiguité ne justifiait 'ouverture d'un
pouvoir d'interprétation ; qu'en retenant néanmoins qu'elle devait rechercher la commune intention des parties au
moyen d'éléments extrinseques, sans avoir préalablement constaté une ambiguité, la cour d'appel a méconnu les
limites de son office et violé les articles 1134 et 1188 du code civil. »

Réponse de la Cour
#1 recherche de la commune intention des parties

Vu l'article 1134 du code civil, dans sa rédaction antérieure a celle issue de I'ordonnance du 10 février 2016 :

7. 1l résulte de ce texte que les juges du fond ne peuvent interpréter les conventions que si celles-ci sont obscures ou
ambigués.

8. Pour rejeter la demande indemnitaire de la société Callvalue au titre de la résiliation anticipée du contrat, l'arrét,
apres avoir énoncé que la contestation de la portée de I'engagement commandait la recherche de la commune
intention des parties, retient que, bien que la lettre de l'article 6 de I'acte paraisse signifier qu'il a été conclu pour une
durée ferme de trois ans renouvelable par tacite reconduction par tranches annuelles, le courriel du 21 mai 2015
refléte sans équivoque la volonté des parties de substituer a la durée initialement convenue de trois ans, des périodes
annuelles successives, avec faculté de résiliation a l'issue de chacune d'elles.

9. En statuant ainsi, par une recherche de la commune intention des parties pour interpréter l'article 6 de 'avenant,
alors qu'elle constatait que cet acte n'était pas ambigu, la cour d'appel a violé le texte susvisé.

Et sur le second moyen
Enoncé du moyen

10. La société Spie ICS fait grief a I'arrét de la condamner a payer au GIE la somme de 37 354,88 euros au titre des
reversements dus pour les mois de juin a septembre 2015, alors « que le juge ne peut dénaturer les termes clairs et
précis des écritures des parties ; qu'en 1'espece, pour la période aofit-septembre 2015, la société Callvalue
reconnaissait devoir la somme de 6 271,21 euros TTC, et non celle de 7 525,45 euros TTC ; qu'en retenant néanmoins
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que la société Callvalue reconnaissait devoir 7 525,45 euros TTC pour cette période et en la condamnant sur cette
base, la cour d'appel a méconnu les termes clairs et précis des conclusions de cette société, en violation de l'article 4
du code de procédure civile. »

Réponse de la Cour
Vu l'article 4 du code de procédure civile :
11. Selon ce texte, I'objet du litige est déterminé par les prétentions respectives des parties.

12. Pour condamner la société Callvalue a payer au GIE la somme de 7 525,45 euros TTC au titre des reversements
d'aofiit et septembre 2015, 1'arrét releve qu'il ne peut allouer moins que la somme de 6 271,21 euros HT, soit 7 525,45
euros TTC, que la société Callvalue reconnait devoir.

13. En statuant ainsi, alors que, dans ses conclusions d'appel, la société Callvalue ne reconnaissait étre débitrice que
de la somme de 6 271,21 euros TTC au titre des reversements d'aofit et septembre 2015, la cour d'appel, qui a modifié
I'objet du litige, a violé le texte susvisé.

Portée et conséquences de la cassation

14. Apres avis donné aux parties, conformément a I'article 1015 du code de procédure civile, il est fait application des
articles L. 411-3, alinéa 2, du code de I'organisation judiciaire et 627 du code de procédure civile.

15. L'intérét d'une bonne administration de la justice justifie, en effet, que la Cour de cassation statue au fond sur la
demande en paiement du GIE.

16. La société Spie ICS reconnait étre débitrice de la somme de 29 829,43 euros TTC au titre des reversements de
juin et juillet 2015 et de celle de 6 271,21 euros TTC au titre des reversements d'aolit et septembre 2015, soit la
somme totale de 36 100,64 euros.

17. 1l y a lieu, en conséquence, de confirmer le jugement entrepris en ce qu'il a condamné la société Callvalue, aux
droits de laquelle vient la société Spie ICS, a payer au GIE la somme de 36 100,64 euros au titre des reversements
non effectués de juin a septembre 2015.

#2 intéréts au taux légal

18. Cette somme sera augmentée des intéréts au taux légal a compter du 27 octobre 2015, date de la mise en demeure
de payer.

Dispositif
PAR CES MOTIFS, et sans qu'il y ait lieu de statuer sur les autres griefs, la Cour :

CASSE ET ANNULE, mais seulement en ce qu'il déboute la société Callvalue de sa demande indemnitaire formée au
titre de la rupture anticipée du contrat, la condamne a payer au groupement d'intérét économique Capio gestion la
somme de 37 354,88 euros au titre des reversements dus pour les mois de juin a septembre 2015, augmentée des
intéréts au taux 1égal a compter du 27 octobre 2015, et statue sur les dépens et I'application de I'article 700 du code de
procédure civile, 'arrét rendu le 10 octobre 2024, entre les parties, par la cour d'appel de Lyon ;
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DIT n'y avoir lieu a renvoi de la demande du groupement d'intérét économique Capio gestion en paiement des
reversements non effectués pour les mois de juin a septembre 2015 ;

Confirme le jugement entrepris en ce qu'il condamne la société Callvalue, aux droits de laquelle vient la société Spie
ICS, a payer au groupement d'intérét économique Capio gestion la somme de 36 100,64 euros au titre des
reversements non effectués pour les mois de juin a septembre 2015 ;

Dit que cette somme sera augmentée des intéréts au taux légal a compter du 27 octobre 2015 ;

Remet, sur les autres points, 1'affaire et les parties dans 1'état ou elles se trouvaient avant cet arrét et les renvoie devant
la cour d'appel de Lyon autrement composée ;

Condamne le groupement d'intérét économique Capio gestion aux dépens ;

En application de I'article 700 du code de procédure civile, rejette la demande formée par le groupement d'intérét
économique Capio gestion et le condamne a payer a la société Spie ICS la somme de 3 000 euros ;

Dit que sur les diligences du procureur général pres la Cour de cassation, le présent arrét sera transmis pour étre
transcrit en marge ou a la suite de l'arrét partiellement cassé ;

Ainsi fait et jugé par la Cour de cassation, chambre commerciale, financiere et économique, et prononcé
publiquement le treize mai deux mille vingt-six par mise a disposition de l'arrét au greffe de la Cour, les parties ayant
été préalablement avisées dans les conditions prévues au deuxieme alinéa de I'article 450 du code de procédure civile
et signé par le président, le conseiller référendaire rapporteur et Mme Labat, greffiére de chambre, qui a assisté au
prononcé de 1'arrét, conformément aux dispositions des articles 456 et 1021 du code de procédure civile.
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